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Komunikat FOR 33/2021:
Krysiaka saldo btedéw i opuszczen

Synteza:

e Zaprezentowane na konferencji zorganizowanej przez Patryka Jakiego ,saldo Krysiaka”
to tendencyjne, btedne metodologicznie, wybidrcze zestawienie liczb stuzgce temu, by
pokazac, ze w wyniku cztonkostwa w UE przez 17 lat Polska stracita gigantyczne kwoty.

e W rzeczywistosci ,saldo Krysiaka” jest saldem btedéw i opuszczen. Pomija to, ze 40%
zyskOw z inwestycji zagranicznych jest reinwestowanych w Polsce, a do kraju naptynat
ogromny kapitat z Europy Zachodniej. Btednie tez wskazuje ujemne saldo bilansu han-
dlowego Polski z UE. Pomija bilans ustug i btednie koryguje eksport o wktad importowy.

e Co réwniez istotne, Polskie firmy na wspdlnym rynku w wielu obszarach radzg sobie
doskonale, z kraju deficytowego w obrotach handlowych, stali§my sie krajem nadwyz-
kowym. Polski przemyst przetwdrczy od wejscia do UE zwiekszyt swoje obroty ponad
2,5-krotnie, podczas gdy np. niemiecki w ciggu tych 17 lat tylko 0 12%. W zwigzku z tym
skorygowane dodatnie saldo przeptywéw bedzie sie co roku istotnie powiekszac sie o
kolejne dziesigtki mid zt.

e (Coistotniejsze, takie saldo, nawet po odpowiednich korektach, nie bedzie uwzgledniato
najwazniejszej korzysci z przynaleznosci do struktur UE — dostepu do wspdlnego rynku.
Modele szacujace takie korzysci tworzy sie w oparciu o podstawowe ustalenia nauk eko-
nomicznych. Wynika z nich jednoznacznie, ze Polska dzieki dostepowi do wspdlnego
rynku odniosta ogromne korzysci.

e Biorgc pod uwage nawet tylko ostrozny szacunek korzysci makroekonomicznych (ze PKB
jest wyzszy o ok. 11% w efekcie wspdlnego rynku), wartos¢ dodatkowego PKB to ok.
250 mld zt tylko w jednym roku. A warto przypomnie¢, ze btedne ,,saldo Krysiaka” wska-
zuje na strate tylko 31,5 mld zt rocznie. Wielko$¢ salda bteddéw i opuszczen w wylicze-
niach Krysiaka jest wiec tym bardziej porazajaca.
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Kilka dni temu odbyta sie konferencja prezentujgca ustalenia zamdwionego przez Patryka Ja-
kiego, a przygotowanego przez Tomasza Grzegorza Grossego i Zbigniewa Krysiaka raportu na
temat ,salda transferow finansowych miedzy Unig Europejskg a Polskg”. Poniewaz sam raport,
podzielony na dwie czesci, nie zostat ujawniony (cho¢ mozna do niego dotrze¢, przeszukujgc
portal internetowy , Tygodnika Solidarnos¢”?), to w oczywisty sposéb uwaga opinii publiczne;
skupita sie na bijgcym po oczach ujemnym saldzie ,bilansu finansowego Polski w UE”.
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Zrédto: Plansza z konferencji ,Saldo transferéw finansowych miedzy Unig Europejskq a Polskq” uzupetniona o
stempel wtasny FOR

Skorygowane ,,saldo Krysiaka”

W istocie 6w ,,bilans finansowy Polski w UE” to tendencyjne zestawienie liczb stuzgce temu, by
pokazaé, ze w wyniku cztonkostwa w UE przez 17 lat Polska stracita 535 mld zt, czyli 31,5 mld zt
rocznie?. Trzeba zaczaé od tego, ze jak dotgd prawdopodobnie nikomu nie udato sie odtworzyé
doktadnych obliczen ,salda Krysiaka”. Nie oznacza to jednak, ze nie da sie wskaza¢ na btedy
metodologiczne popetnione przy jego obliczaniu.

W istocie jest to — nawigzujac do nazewnictwa stosowanego w bilansie ptatniczym — ,saldo
btedéw i opuszczen”.

! https://www.tysol.pl/data/BALANCE OF FINANCIAL TRANSFERS BETWEEN THE EU AND PO-

LAND.pdf.
2 Wedtug tabeli z raportu Polska stracita nawet wiecej, bo niemal 682 mld zt, ale na konferencji

przedstawiono saldo obrotow towarowych mniejsze o potowe.
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Dlaczego jest to saldo btedow?

Po pierwsze, dlatego ze , bilans finansowy” zestawia przeptywy o diametralnie odmiennym cha-
rakterze — o ile unijne transfery stanowig zwyczajng redystrybucje bogactwa, o tyle zyski sg
wynagrodzeniem za zainwestowanie kapitatu i zwigzane z tym ryzyko, przez co odzwierciedlajg
produktywny wktad kapitalistow w gospodarke, a zaptata za ewentualny import jest zaptatg za
towary i ustugi, ktére ludzie chcg dobrowolnie kupowadé. Nie sg to wiec zadne straty. Nie sta-
jemy sie biedniejsi przez to, ze kupujemy wtoskie wedliny albo niemieckie samochody.

Po drugie, pierwsza z czerwonych pozycji — ,bilans finansowy spétek UE transferujacych zyski z
Polski oraz zyski polskich spétek z UE” — z racji swojej wielkosci musi obejmowac rowniez te
cze$¢ dochoddw, ktorej inwestorzy zagraniczni nie wyptacajg sobie, czyli zyski reinwestowane.
W latach 2004-2020 inwestorzy zagraniczni z UE $rednio 40% swoich zyskow reinwestowali,
czyli ,zostawiali” w polskiej gospodarce. Wyptacone dywidendy i odsetki stanowity 557,5 mld
zt — kwote o ponad 40% mniejszg od podanej przez Krysiaka. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze
czesc tej kwoty ,wrdécita” do polskiej gospodarki w formie inwestycji w inne przedsiewziecia.

9 Marcin Zielinski, ekonomista FOR rong%skr%fmsmmo
ROZWOJU

W @MA _Zielinski N marcin.zielinski@for.org.pl wororg ]

dochody z bezposrednich inwestycji zagranicznych
krajéw Unii Europejskiej w Polsce (w mid PLN)
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Zrédto: Opracowanie wiasne FOR na podstawie danych Eurostatu

Zrédto: https://twitter.com/MA Zielinski/status/1440796879567015936
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Po trzecie, Krysiak, by dowies¢, ze polskie saldo bilansu handlowego z UE jest wbrew faktom
ujemne, po pierwsze pominat zupetnie saldo ustug (ktére w latach 2004—-2020 wyniosto tgcznie
376 mld zt), przedstawiajgc samo saldo obrotu towarowego, a po drugie w autorski sposéb
(ktorego nikomu nie udato sie odtworzyé) pomniejszyt je o ,wsad” z Chin. Tymczasem OECD
udostepnia dane na temat krajowej wartosci dodanej w eksporcie netto do UE (czyli tego, co
probowat przedstawic¢ Krysiak) do 2015 roku. Skumulowane dla lat 2004—2015 saldo obejmu-
jace zardéwno towary, jak i ustugi wyniosto ponad 188 mld zt. Dokonalismy prostego szacunku
salda w kategoriach wartosci dodanej przy zatozeniu, ze od 2016 roku proporcja miedzy tym
saldem a saldem bilansu handlowego byta taka sama jak wczesniej. Dla catego okresu polskiej
obecnosci w UE otrzymalismy wynik na poziomie 495 mld zt.

saldo bilansu handlowego Polski z Unig Europejska
w kategoriach wartosci dodanej (w mid PLN)
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Zrédto: Opracowanie wtasne FOR na podstawie danych OECD (przeliczonych na PLN wedtug kursu Sredniego na
podstawie danych ze stooq.pl); *szacunki wtasne FOR na podstawie danych Eurostatu

Dlaczego ,saldo Krysiaka” jest saldem opuszczen?

Dlatego ze zupetnie pomija zrédto zyskow inwestordw zagranicznych. Patrzgc na przedstawione
podczas konferencji zestawienie, mozna odnies¢ wrazenie, ze te zyski, ktérych ,transferowa-
niem” Krysiak tak chetnie straszyt, wziety sie z powietrza. Tymczasem sg one rezultatem trwa-
jacych od lat 90. inwestycji w polskg gospodarke. Po pierwszym kwartale 2021 roku wartos¢
unijnych bezposrednich inwestycji zagranicznych w Polsce przekroczyta bilion ztotych, a od
2004 roku ich naptyw wynidst niemal 773 mld zt. Czesc¢ tej kwoty to reinwestycje zyskow, ale
wiekszos¢ — 399 mld zt —to ,nowy” naptyw.
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naptyw bezposrednich inwestycji zagranicznych
z krajow Unii Europejskiej do Polski (w mld PLN)
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Zrédto: Opracowanie wiasne FOR na podstawie danych Eurostatu

Zrédto: https://twitter.com/MA Zielinski/status/1440796884654645256

Stosujgc sie do absurdalnej ,,metodologii” Krysiaka, zestawiajgcej ze sobg wynagrodzenie czyn-
nikdw produkcji i redystrybucje, mozemy po uwzglednieniu wymienionych pozycji ,,salda bte-
déw i opuszczen” wyliczy¢ zupetnie inny ,bilans finansowy”, zgodnie z ktorym do Polski ,napty-
neto” netto ponad 900 mld zt. Wedtug naszych szacunkow Krysiak pomylit sie zatem o niebaga-
telng kwote prawie pottora biliona ztotych!
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SKORYGOWANE SALDO
KRYSIAKA

NAPLYW NETTO SRODKOW Z BUDZETU UE

NAPLYW ,NOWYCH” BEZPOSREDNICH
INWESTYCJI ZAGRANICZNYCH Z KRAJOW UE +399 MLD Zt

WYPLACONE DYWIDENDY | ODSETKI -558 MLD ZtL

SALDO BILANSU HANDLOWEGO
W KATEGORIACH WARTOSCI DODANEJ +495 MLD Zt

+929 MLD ZL

— ,Skorygowane saldo Krysiaka" obrazuje jedynie skale btedow i manipulacji w ,bilansie finansowym”
FORg{:‘;{;ﬂ{NW zaprezentowanym na konferencji zorganizowanej przez Patryka Jakiego. Nie ukazuje rzeczywistych
Toare korzysci z przynaleznosci do UE, ktore ekonomisci szacuja na 2-4 bln zt (czyli 2000-4000 mld zt).

Zrédto: Opracowanie wtasne FOR

Faktyczne korzysci z cztonkostwa w UE

Podstawowy problem z ,saldem Krysiaka” jest jednak taki, ze nawet mimo naszych korekt nie
ma ono sensu. Jakie by to saldo nie byto, nie zmieni ono podstawowych ustalen nauk ekono-
micznych: ze wymiana handlowa jest korzystna dla wszystkich partneréw, miedzynarodowy po-
dziat pracy zwieksza produktywnosc¢ jego uczestnikdw, a inwestycje zagraniczne stuzg rozwo-
jowi kraju przyjmujgcego. Postawiona przez Krysiaka teza, ze import prowadzi do ,wysysania
wartosci i gotowki z gospodarki”, powiela btedy dawno skompromitowanej teorii merkantyli-
zmu, z ktérymi rozprawili sie klasyczni ekonomisci — Adam Smith i David Ricardo — juz ponad
200 lat temu.

To przez pryzmat wyzej wspomnianych ustalen ekonomisci oceniajg korzysci dla Polski z przy-
nalezenia do struktur UE. Wyniki takich badan sg jednoznaczne: Polska dzieki dostepowi do
wspolnego rynku odniosta ogromne korzysci. Wskazujg na to publikacje w recenzowanych cza-
sopismach naukowych, w tym tegoroczne opracowanie Hagemejera, Michatka i Svatko (2021)
z Uniwersytetu Warszawskiego. Autorzy, korzystajgc z metodologii znanej z najlepszych Swia-
towych czasopism naukowych w dziedzinie ekonomii (zob. Campos et al. 2019), na podstawie
strukturalnych charakterystyk kraju, takich jak udziat przemystu w wartosci dodanej, wzrost po-
pulacji czy wskazniki szkolnictwa, ekonometrycznie symulujg kondycje hipotetycznej Polski,
ktdra nigdy nie przystgpita do UE. W efekcie okazuje sie, ze po 15 latach po akcesji nasz dochdd

Komunikat FOR - strona 6
H/FundacjaFOR . %" @FundacjaFOR - ﬂﬂ/forum-obywatelskiego-rozwoju



FORUM
OBYWATELSKIEGO
ROZWOJU

www.for.org.pl
na mieszkanca jest o 31% wyzszy niz w scenariuszu, w ktérym Polska by do UE nie przystapita.
Jednak unijna presja na reformy rynkowe w procesie przedakcesyjnym powoduje, ze trudno j3
oddzieli¢ od reszty polskiej transformacji. Dlatego autorzy do wskaznikow strukturalnych do-
dajg réwniez wskazniki instytucjonalne wolnosci gospodarczej, co daje oszacowanie, ze dochdd
na mieszkanca moze by¢ nawet o 55% wyzszy niz w scenariuszu kontrfaktycznym.

Krysiak, jak wielu innych uczestnikéw krajowej debaty, nadmierne skupia sie na kwotach otrzy-
mywanych przez Polske w funduszach unijnych, podczas gdy nasze korzysci z dostepu do euro-
pejskiego wspdlnego rynku sg nawet pieciokrotnie wieksze. Dzieki niemu polskie firmy dziataja
nie tylko na rynku krajowym, na ktérym 38 miliondw Polakéw wytwarza 1% Swiatowego PKB,
lecz takze na rynku europejskim, gdzie 528 min Europejczykdw wytwarza 22% Swiatowego PKB.
Janin 't Veld (2019), korzystajgc z modelu rownowagi ogdlnej uzywanego przez Komisje Euro-
pejskg do analizy efektéw polityk publicznych, oszacowat korzysci Polski z dostepu do wspdl-
nego rynku na 10,6% PKB. Odnoszgc to do samego przedpandemicznego 2019 roku, daje to
korzy$¢ w kwocie 56,4 mld euro wobec otrzymanych w tamtym roku 11,2 mld euro netto w
postaci funduszy unijnych. A tutaj in 't Veld szacowat jedynie efekty zniesienia celnych i poza-
celnych barier handlowych oraz wzrostu natezenia konkurencji rynkowej. Gdyby uwzglednic
transfer innowacji, to korzysci mogtyby by¢ nawet wieksze.

Ale biorgc pod uwage nawet ten ostrozny szacunek, ze PKB jest wyzszy tylko o ok. 11%, wartosc¢
dodatkowego PKB tylko w 2020 roku to ok. 250 mld zt. A warto przypomnieé, ze btedne ,saldo
Krysiaka” wskazuje na strate tylko 31,5 mld zt rocznie. Wielko$¢ salda bteddw i opuszczen w
obliczeniach Krysiak jest wiec tym bardziej porazajaca.

Myslenie wielu oséb na polskiej zardwno prawicy, jak i lewicy zmierza w niebezpieczng strone
dawno skompromitowanej teorii zaleznosci. Zgodnie z nig zagraniczne inwestycje i wolny han-
del pomiedzy krajami rozwinietymi i rozwijajgcymi sie miatyby utrwalaé peryferyjny status tych
drugich. Ta ideologia doprowadzita do optakanych w skutkach préb prowadzenia polityki prze-
mystowe;j i substytucji importu produkcjg krajowg w Ameryce tacinskiej az do lat 80. XX wieku
(Bukowski i Sniegocki 2017).

Niestety w Polsce w ostatniej dekadzie teoria zaleznosci przezywa drugg mtodos¢, karmigc na-
cjonalizm prawicy i antykapitalizm lewicy. Echa tej teorii mozna dostrzec u znanego z publikacji
o nierownosciach lewicowego ekonomisty Thomasa Piketty'ego, ktory wypromowat btedne po-
rownania w stylu Krysiaka, a wczesniej Janusza Kowalskiego. Nieszczesne zestawienie transfe-
réw unijnych do Polski i innych krajéw Europy Srodkowej z zyskami osiaganymi tam przez za-
graniczne firmy miato pokazywaé, ze obie kwoty sg wysokie i ze rowniez Europa Zachodnia ko-
rzysta na integracji. Ale Piketty (2020) na tym nie poprzestat i zaczat snu¢ dywagacje o zagra-
nicznych inwestorach, ktorzy dzieki swojej sile przetargowej mieliby utrzymywac niskie ptace w
Europie Srodkowej. Tymczasem w rzeczywistosci kazdy prawdziwy ekonomista w Polsce wie,
ze jest doktadnie odwrotnie — firmy z zagranicznym kapitatem cechujg sie wysokg produktyw-
noscig i dzieki temu oferujg ponadprzecietnie wysokie wynagrodzenia.

Dzieki zagranicznym inwestycjom nastepuje transfer biznesowego know-how i technologii,
ktéry pozwala podnosi¢ produktywnosé rowniez w polskich firmach. firmy kontrolowane przez
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inwestoréw krajowych jeszcze w 2008 roku cechowata produktywno$é na poziomie 51% pro-
duktywnosci tych kontrolowanych przez inwestoréw zagranicznych, w 2018 roku — juz 69%.
Jednoczesnie ich wartos¢ dodana rosta réwnie szybko co podmiotéw zagranicznych. Zagra-
niczny kapitat nie utrwala peryferyjnego statusu Polski. Wprost przeciwnie — przyspiesza proces
zamykania luki produktywnosci naszej gospodarki wzgledem krajéw rozwinietych.

Produktywnosé firm krajowych w przetwérstwie Wzrost wartosci dodanej brutto w przetwor-
przemystowym jako % zagranicznych w 2008 i stwie przemystowym w firmach krajowych i za-

2018 granicznych w latach 2008-2018
69%
51%
)
41% 44%
2008 2018 Krajowe Zagraniczne

Zrédto: Opracowanie wtasne FOR na podstawie danych Eurostatu (dostepne jedynie lata 2008—2018)

Dlatego Grosse myli sie, przypisujac to, ze w dtugookresowych projekcjach wzrostu gospodar-
czego Komisji Europejskiej Polska nigdy nie dogania Zachodu, modelowi rozwoju rzekomo za-
leznego od zagranicznego kapitatu. Przyczyng jest przede wszystkim prognozowana malejgca
podaz sity roboczej spowodowana kryzysem demograficznym, ktory to problem sami pogte-
biamy, obnizajgc wiek emerytalny, kiedy cata Europa go podnosi, przywigzujac niedostateczng
wage do rozwoju ustug opieki nad dzie¢mi i osobami starszymi, subsydiujgc wysokie zatrudnie-
nie w nadmiernie rozdrobnionym rolnictwie, a takze ciggle zbyt mato otwierajgc sie na imigra-
cje. Wzrost produktywnosci Polski bedzie tez zwalniat wraz z wyczerpywaniem sie tatwych ko-
rzys$ci z adaptowania rozwigzan z gospodarek rozwinietych. To znowu nie jest jednak efekt zad-
nego modelu rozwoju, lecz empiryczna regularnos¢ wystepujgca we wszystkich krajach skutecz-
nie sie rozwijajacych i tym samym zblizajacych sie do $wiatowej granicy technologicznej. Tutaj
znowu sami hamujemy swadj rozwdj, pozwalajac na dominacje politycznie zarzadzanych pan-
stwowych polskich duzych przedsiebiorstw, ktorych zmieniajace sie jak w kalejdoskopie zarzady
nie majg zadnej zdolnosci do realizacji dtugofalowych projektéw. To, czy dogonimy najbogatsze
kraje UE, zalezy od decydentow gospodarczych, tu w Polsce. Zalezy od tego, czy przeprowa-
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dzimy niezbedne reformy, ktére zreszta rekomenduje nam Komisja Europejska i OECD. Dtugo-
falowe projekcie wzrostu gospodarczego Polski KE i OECD szczegdtowo analizujemy raporcie
FOR Polska: zastdj czy rozwoj? Praca, praworzqdnosc, inwestycje, innowacje (taszek, Trzecia-
kowski, Zielinski 2021), pokazujac, jakich reform potrzebuje Polska, aby w dalszym ciggu sku-
tecznie gonic kraje rozwiniete.

Podsumowanie

Jednoznacznie korzystny dla Polski bilans z cztonkostwa w UE nie oznacza, ze nie powinnismy
zabiega¢ w niej o nasze i europejskie interesy. W szczegdlnosci musimy brac¢ pod uwage sukcesy
polskich firm w eksporcie ustug i dgzy¢ do przynajmniej rownie pogtebionej jak towarami libe-
ralizacji obrotu ustugami na unijnym wspolnym rynku, przeciwdziatajgc jednoczesnie tenden-
cjom protekcjonistycznym w niektérych panstwach cztonkowskich. Tych spraw nie mozemy jed-
nak zatatwi¢, kiedy Polska siedzi w unijnej ,0slej tawce”, bo politycy nagle zaczynajg sie zasta-
nawiac, czy traktaty sg zgodne z konstytucjg, wykorzystujg koniecznos¢ reformy sgdownictwa
do jego przejmowania albo probujg przejgé prywatng stacje telewizyjna.
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